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DEN igangvarende finanskrise, som al-
lerede har udviklet sig til en global gko-
nomisk krise, den varste siden 1930’er-
ne, startede i USA sdvel som i Danmark
og en lang reekke andre lande, fortrins-
vis i den vestlige verden, i byggesekto-
ren. Boligboblen kaldte man den.

Markedsmekanismens fortjenester
ufortalt - og de er mange - sa viste den
igen sin bagside: at kriser er selvfor-
sterkende. De nye gsteuropaiske EU-
medlemslande er allerede pa fallittens
rand.

Jeg holder aldrig op med at undres
over, at man forlader sig pa en gkono-
misk styringsmekanisme, som gang pa
gang demonstrerer sin grundleggen-
de ustabilitet, den selvforstaerkende ef-
fekt og global gkonomisk krise som det
uundgdelige resultat. At man ikke gor
alvorlige forspg pa at kombinere det
markedspkonomiske anarkis utvivl-

somme dynamiske effekt med effektiv
damage control.

MEN TILBAGE til boligboblen. Der er
naeppe andre end Henrik Sass Larsen,
som ikke forstar, at det har konsekven-
ser for alle andre og for samfundet som
helhed, nar hans ejerbolig - sammen
med hundredtusinder af andre - stiger
1million i 'veerdi’, uden at der er skygge
af produktion bag, og uden at samfun-
det inddrager en gre af vardistignin-
gen.

Det er sket igen og igen. I de seneste
otte ar far ejendomspriserne i 2008 be-
gyndte at vige, steg 'verdien’ af fast
ejendom her i landet med
1.000.000.000.000 kroner, ét tusind
milliarder kroner! For en konkret bo-
ligejer er det fuldstendig ligegyldigt.
Boligen er ikke blevet bedre at bo i, og
skal hun flytte, er den nye blevet lige s&
meget dyrere.

Men i sidste ende udlgser det en ko-
bekraft, som der ikke er mindste pro-
duktionsmeessig deekning for. Det sker

i et vist omfang lgbende ved beldning
af friveerdien, men ellers fgrst til gunst
for arvingerne. 1 begge tilfeelde medfer-
ende et forbrug, som der ikke ligger no-
gen produktion bag.

Dog ikke for alle ét tusind milliarder.
For samtidig bliver de nye boligejere
tvunget til at betale de vildt stigende
priser og derfor begraense deres for-
brug af andre ting. I det mindste for en
tid. Det er den mekanisme, som med
rette er blevet kaldt det stgrste genera-
tionstyveri nogensinde. Begge effekter
er helt uantagelige.

VIL MAN fastholde markedsmekanis-
men som samfundets vigtigste pkono-
miske styringsredskab, er prisstignin-
ger pa fast ejendom uundgaelig. Dels
fordi der af naturlige grunde er et be-
granset, fast udbud af jord, dels fordi
bygningernes omslagstid er langt leen-
gere end omslagstiden for noget andet
forbrugsgode.

*Det mindste, man kunne ggre, var
dog at inddrage en rimelig del af den

samfundsskabte verdistigning til sam-
fundet. Ikke lgbende, hvilket ville tvin-
ge mange, iser eldre, boligejere fra
hus og hjem, men ferst i takt med at
veerdistigningen realiseres til andet
forbrug. Logisk set burde beskatningen
vere hgjere end for arbejdsindkom-

-ster. Skal vi veere meget tilbageholden-

de kunne vi sige: i hvert fald ikke lavere.

NAR FORST verdistigningerne er sket,
er det selvfglgelig umuligt at inddrage
dem. Bagefter kan vi ergre os over, at vi
ikke i tide sgrgede for, at det skete med
de hundreder af milliarder, som fast
ejendom steg med i de sidste artier af
forrige &rhundrede. ‘

1 dag kan vi aergre os over, at det ikke
blev gjort, sa det havde omfattet de ét
tusind milliarder, der blev strget ud i
perioden 1999-2007.

Men sket er sket. Og det md konstate-
res, at en fornuftig beskatning af de ar-
bejds- og produktionsfri vardigevin-
ster ikke lader sig indfpre pa noget tids-
punkt, hvor gevinsterne stadig stiger.
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Derfor var chancen der lige netop nu i
forbindelse med skattereformen! Fordi
priserne er faldet i det sidste par &r og
ser ud til at falde nogen tid endnu. S&
ingen vil blive umiddelbart bergrt.

Det fungerer glimrende i Sverige og
til dels i USA. Der vil selvsagt heller ikke
blive noget provenu til samfundet lige
med det forste. Man kunne endda over-
veje kun at beskatte den del af veerdien,
som overstiger topvardien i 2007. Set i
detlyserdet kun godt, at de middelma-
dige justeringer, som regeringen og DF
kalder en ’skattereform’, kun binder
VKO, mens det star frit for hele opposi-
tionen at gennemfare noget, der batter.

KUNNE DET tenkes, at Helle Thorning
ville vende tilbage til det synspunkt,
hun og hendes 'fornyer-kammerater
gav udtryk for, indtil kort for hun blev
partiformand, nemlig at ndet skal vaere
slut med, at man (ubeskattet) kan tjene
hele og halve millioner blot pa at eje en
bolig i nogle fa ar?«.



